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Uvod k ,,Anticiganizmus — referenény dokument*

Anticiganizmus je Specifickd forma rasizmu voc¢i Rémom, Sintom, Travellerom
a inym skupinam, ktoré su stigmatizované v predstavach verejnosti ako ,cigani“.
Napriek tomu, Ze termin postupne nachadza institucionalne uznanie, eSte stale
chyba spolocné chéapanie jeho podstaty a implikacii. Anticiganizmus (v anglictine
antigypsyism alebo antigypsism) sa Casto pouziva v jeho Uzkom vyzname ako
oznacenie pre proti-rémske postoje, vyjadrenie negativnych stereotypov vo
verejnom priestore alebo nenavistné prejavy. Avsak anticiganizmus dava priestor
omnoho SirSiemu spektru prejavov diskriminacie a diskriminacnej praxe vratane
mnohych implicitnych a skrytych prejavov. Anticiganizmus nie je len o tom, Co je
vyslovené, ale aj o tom, ¢o sa robi alebo nerobi.! Pre uznanie pIného dopadu je
klucové presnejsie pochopenie.

Aliancia proti anticiganizmu (angl. Alliance against Antigypsyism)®> tymto
navrhuje pracovnu definiciu, ktora odraza systémovy koncept anticiganizmu.
Tento dokument nacrtd jeho klucové charakteristiky, prepojenia medzi
jednotlivymi aspektami a jeho nespocetné mnozstvo prejavov, ktoré vyzaduju
Specifické pristupy. Jeho cielom je podporit tvorcov politik a tych, ktori
uskutoCnuju rozhodnutia, aby presadili premyslend avsSak réznorodu sustavu
opatreni pre boj s anticiganizmom.

Na pociatku je potrebné zdoraznit niekolko kltiéovych aspektov. V prvom rade je
zasadné nepozerat na anticiganizmus ako na ,menSinova zaleZitost”. Je to
fenomén nasich spoloc¢nosti, ktory ma svoj pévod v tom, ako vacésina spolocnosti
nazera na tych, ktorych povazuje za ,ciganov”, a ako sa k nim sprava. Pre boj
s anticiganizmom sa nasa pozornost musi presunat na vacsinovu spolocnost.
Zaroven musi byt posilfiovany hlas tych, ktorych sa anticiganizmus dramaticky
dotyka a ktorych hlas umlcuje.

V druhom rade je potrebné pripomendt, Ze anticiganizmus nie je vysledkom
chudoby a suvisiacich zivotnych podmienok, v ktorych mnohi Rémovia ziju, alebo
vysledkom toho ,aki st ini“. Myslienka, Ze podpora integracie Rdmov je hlavnou
cestou ako bojovat proti anticiganizmu, je mylna a vytvara nespravny obraz
povodu a zakladu anticiganizmu. Zamiena pricinu a dosledok.

A to znamena, za tretie, Ze rieSenie dopadov diskriminacného zaobchdadzania —
napr. chudoba, nevyhovujuce byvanie, vzdelavanie pod uUrovriou Standardov — je
dolezité, avsak samé osebe neobsahuje ni¢ na odstranenie povodného zdroja
znevyhodnenej pozicie mnohych romskych obcanov. V désledku toho nemoéze
byt anticiganizmus jednoducho rieSeny ako tematicka zalezitost popri byvani,
vzdeldvani, zdravotnictve alebo zamestnanosti. Musi byt rieSeny ako integrélna
stucast tematickych politik.

A poslednym, ¢o jasne vyclefiuje anticiganizmus, je vysokd uroven spolocenskej
akceptacie. VSeobecne existuje istd neocCakdavana tolerancia voci
anticiganistickym postojom a praktikdm. Moralna stigma, ktora sa spaja s inymi
formami rasizmu, je vo vacésSine postradana u anticiganizmu. V Eurdépe vnimame
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rastuci ,raciondlny anticiganizmus“.® Naddvat Rémom a podniknut
opodstatnené a legitimne. Anticiganizmus je vo verejnom priestore viac
normou nez vynimkou.

Anticiganizmus nie je len velmi rozsireny ale aj hlboko zakoreneny
v spolocenskych a kultdrnych postojoch a institucionalnej praxi. Preto je snaha
potlacdit ho urgentnejsia aj narocnejsia. Anticiganizmus je ako pretrvavajuci
protivietor. ,Zaclenovanie Romov“ zostane len iluzérnym pokym sa
nepostavime tomuto protivetru celom.

1. Definicia anticiganizmu

Zatial neexistuje vSeobecne prijimana definicia anticiganizmu, ktora by nasla
elementy sa opakuju, no opisy su ¢asto nepresné alebo v dokumentoch, ktoré
sa téme venuju, chybaju Uplne. PouZivanie anticiganizmu ako synonyma k
»diskriminacii Romov“ alebo odkazu na isty typ prejavov (ako napriklad
nenavistné prejavy alebo negativne stereotypy) zastiera Specifickost, rozmer
a zakladnd struktdru fenoménu.

Pojem ,,antitsyganizm” sa prvy raz objavuje koncom dvadsiatych rokov 20.
storoCia v Rusku. Jeho sucasné pouzivanie ma pdévod v akademickych
debatéch rokov sedemdesiatych a osemdesiatych.* Naértnutim istych paralel
s antisemitizmom, napriek istym kontroverziam, sa oznacenie zacalo dostavat
do instituciondlnych lexikbnov po roku 2000. Je postupné prijimanie
poukazuje na uznanie, Ze Rdmovia a pribuzné skupiny si obetami Specifickej
formy rasizmu. Toto uznanie je prileZitostou v boji za rovné prava.

KliCovymi textami zahrfnajucimi tento proces su napriklad rezolucia
Eurépskeho parlamentu z roku 2005,” ked bolo prvy raz pouZité slovo ,anti-
ciganizmus” v oficidlnom dokumente EU. OBSE, FRA a obzvlast Rada Eurdpy
(CoE) boli pioniermi v hladani implikacii anticiganizmu a v jeho komponovani
do agend tvorcov politik. Odpordéanie ECRI Rady Eurdpy €. 13 (2011)°zostava
hlavnym referenénym dokumentom pre riesenie anticiganizmu koherentnym
a komplexnym sp6sobom.

V roku 2015 Eurdpsky parlament pripomenul jeho vyzvu z roku 2005
k potlacaniu anticiganizmu.” Eurépska komisia prvy raz pouzila vyraz
vyznamnym spOosobom pri hodnoteni implementacie Ramca EU pre Narodné
stratégie integracie Rémov.® Narastajuce instituciondlne pouzivanie vyrazu je
viditelnym pokrokom. Velkym testom pre ludi na rozhodovacich poziciach je
teraz pretlmodit uznanie anticiganizmu do Gcinnych aktivit na zaklade
Uplného porozumenia, ¢o vyraz obsahuje. Pri formulacii pracovnej definicie
anticiganizmu, ktord najde svoje uplatnenie a urobi koncept relevantnym pre
Sirsiu skupinu ludi na rozhodovacich pozicidach, by malo pomoct vytvorit
ucinné aktivity pre jeho potlacanie.
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Definicia anticiganizmu navrhovana Valeriom Nicolae v roku 2006 v jeho
praci ,K definicii anticiganizmu” zostava nadalej platnou. Navigovana
prostrednictvom jeho tvrdenia, Zze formy dehumanizacie su centralnou
podstatou anticiganizmu, zostava argumentacia dokumentu viac
asociativnou neZ systémovou. Ako vyplyva z nazvu, autor chcel vyvolat
debatu, nie vytvorit zaver. My navrhujeme pokracovanie v praci k definicii
anticiganizmu, ktord by mala obsahovat debatu obdianskej spolo¢nosti,
inStitucii a akademikov aZ do sucéasnosti.

1.1. Pracovna definicia

,Anticiganizmus je historicky konstruovanym pretrvavajicim
komplexom tradi¢ného rasizmu proti socialnym skupinam
identifikovanym pod stigmou ‘cigdnov’ alebo inych pribuznych
oznaceni a zahfia:

1. homogenizujlce a esencialistické vnimanie a opis
tychto skupin,

2. pripisovanie Specifickych charakteristik tymto
skupinam,

3. diskriminacné spolocenské Struktury a ndsilné
praktiky, ktoré idu proti tymto ludom a ktoré maju
ponizujuci a vylucujuci dopad a ktoré reprodukuju
Strukturdlne znevyhodnenia.

Tato pracovna definicia sa zameriava na prezentaciu analyticky
koherentného vysvetlenia anticiganizmu.® Pod¢iarkuje jeho vrstvoviti
Struktiru a naznacuje ako diskriminacna prax, ktord je sucastou
anticiganistického prudu vytvaraju a suvisia s ideologickym konstruktom
nepriatelskych ,inych”. Ide o proces, ktory ma anticiganizmus spolocny
s inymi formami rasizmu. Podciarkuje vymyslend a ,fantazijnu”
charakteristiku objektov, z Coho je jasné, Ze sa nezameriava na jednotlivcov
alebo skupiny so spolo¢nymi atribitami, ale operuje na zaklade projekcie
istych zdielanych ¢rt, ktoré by sa mali odklanat od beznych noriem. Zaroven
osobam, ktorych sa dotyka, berie osobnu alebo spolo¢nu déstojnost.

Definicia tiez vyzdvihuje historicki povahu anticiganizmu spolu so
skuto¢nostou, Ze nema zafixovany obsah. Neustidle a opakovane sa
prispbésobuje  meniacim  socidlnym, ekonomickym a politickym
skuto¢nostiam, ale vidy sa objavi znovu.'® Definicia sa vyhyba
umiestiovaniu konkrétnych prejavov anticiganizmu vlastnych pre urcity
kontext do stredu pozornosti, aby nevynechala iné praktiky — mozZno menej
viditelné ale rovnako Skodlivé. Pre uznanie anticiganizmu je potrebné prijat
viac-vrstvovu povahu fenoménu a spolocné korene diskriminacnej praxe s
meniacimi sa formami a intenzitami.

Pri formulacii
pracovnej
definicie
anticiganizmu,
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uplatnenie a urobi
koncept
relevantnym pre
SirSiu skupinu ludi
na rozhodovacich
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objektov.
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1.2. Terminoldgia

NeZ sa pustime do podrobnejSieho rozboru povodu, charakteristik
a prejavov anticiganizmu, uvedieme dve poznamky k terminoldgii.

Po prvé, tu prezentované argumenty davaju prednost oznaceniu
yanticiganizmus” pred terminmi ako ,proti-rémsky rasizmus” alebo
,romofdbia“, ktoré su niekedy navrhované ako synonyma. Tieto terminy sa
priamo vztahuju ku skupine, na ktord ma tento typ rasizmu najvacsi dopad.
Oznacenie ,,anticiganizmus” — referujlci ku projekcii majority o imaginarne;j
vonkajsej skupine ,cigdnov”, ktora zaroven vytvara imaginarnu vlastnu
skupinu — je analyticky presnejsi a ujasfiuje, Ze iné skupiny (Sintovia,
Travelleri, manouche, Ashkali) su zasiahnuté rovnako. Oznacenia
antigypsism alebo antiziganism maju rovnaky obsah. UZivanie oznacenia
anticiganizmus (v angli¢tine antigypsism) je preferované na zaklade dohody
a odraza fakt, ze ,cigan” (alebo ,gypsy” v angli¢tine) je vyraz, ktory obsahuje
podstatné prvky tejto rasistickej ideoldgie.

Po druhé, umyselne vyberame zapis bez spojovnika: , anticiganizmus”, nie
»anti-C(c)iganizmus”. Je tomu tak z dovodu, Ze spojovnik by nabudzoval
dojem existencie nieCoho ako ,ciganizmus”. Hoci niektoré myslienkové
hnutia presadzuji existenciu Romanipen/Romipen — zdielaného ramca
prislusnosti medzi R6mami — nemal by koncept byt braty vébec do tvahy
pri projekciach vyslovenych v anticiganistickom diskurze. Toto pouzitie tiez
odmieta argument, Ze anticiganizmus by nemal byt pouzivany kvoli
oznaceniu ,cigan”, ktoré ma pejorativne konotacie. Pritom prave ti, ktorych
sa anticiganizmus tyka, protestuju proti kolektivnym predstavam kompletne
ignorujucim rozdielne kultury a perspektivy Rdmov.

2.  Klucové aspekty a pozadie anticiganizmu

V tejto sekcii podrobne rozoberieme stavebné prvky
navrhovanej pracovnej definicie, aby sme viac obijasnili
pozadie a charakteristiku anticiganizmu na réznych Urovniach.

2.1. Historické korene

Dnesny anticiganizmus ma v nasich spolo¢nostiach hlboké historické
korene. Namahané vztahy medzi majoritnymi populdciami a tymi, ktori su
stigmatizovani ako ,cigdni“, moéZieme opisat ako sucast spolo¢ného
dedicstva, ktoré podciarkuje jeho vyskyt a pretrvavanie naprie¢ réznymi
krajinami, v Eurdpe aj za jej hranicami.'! Je délezité porozumiet tomu, ze
RdAdmovia nie su pricinou tejto ideoldgie. Vznik anticiganizmu si nemozno
mylit s migraciou rémskych predkov do urcitych regidonov. Skér mozno
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povedat, Ze vychadza z procesov socidlnych konstrukcii a projekcii, ktoré su
prevladajucimi prvkami v rozvoji eurdpskej ,civilizacie“. Naproti tejto
nemennej skutocnosti boli formované a znovu-formované ideologické
ospravedlnenia nerovného zaobchadzania s Rdmami a inymi skupinami,
diskriminacna prax a prenasledovanie Rdmov. Tieto by mali byt chapané na
pozadi Specifickych historickych udalosti a ich vyvoja.

Dopady historickej diskrimindacie a perzekucie nekoncia pri samotnom akte,
ale nadalej negativne ovplyvinuju ludi prenasledovanych ako ,cigani“ v ich
ekonomickych, socidlnych a psychologickych Zivotoch. Napriklad, otroctvo
Romov na Uzemi dnesného Rumunska bolo formalne zrusené v polovici 19.
storocia, avsak socialna prax vnimania Romov ako pod-ludi dalej pokracovala
a plodila predsudky a kazdodennu diskriminaciu tam aj inde. Navyse
historické podmienky otroctva vytrvale obmedzovali Rémov vo vlastnictve
pozemkov ako zdrojov bohatstva. Dnesna chudoba mnohych Rémov do istej
miery bola vytvarand historickou skutoénostou rémskeho otroctva.
Historické segregacné politiky podobne na mnohych miestach izolovali
romske komunity od ekonomickych moznosti a pokracuju v dopadoch na
Zivot tychto komunit.

Ten isty argument plati pre dopady perzekucnych politik eurdpskych statov
vocCi ,cigdnom®“. Ich vrchol bol v genocide, za ktorou stalo narodno-
socialistické Nemecko a jeho spojenci pocas Il. svetove] vojny. Straty na
ludskych Zivotoch, ekonomické a socialne faktory tiez znamenali stratu
kulturnych zdrojov, tradicii, diverzity a jazykovych zru¢nosti. A to silne vplyva
na dostupnost tychto zdrojov pre Rdmov aj dnes. Navyse je potrebné chapat,
Ze, podobne ako otroctvo alebo nutené sterilizacie romskych Zien, takato
perzeklcia vytvara vazne traumy, ktoré prechadzaju z generacie na
generaciu.

2.2. Esencialisticka ideoldgia

Zakladom anticiganistickej ideoldgie je predpoklad fundamentdalnych
rozdielov medzi ,nimi“ a ,nami“, na zaklade ktorych prebieha vytvaranie
skupin a urcovanie identit tych, ktori s mimo skupiny. Tieto procesy su
pritomné vo vacsine eurdpskej historie, akt vymedzovania sa na konci 19.
storocia kombinoval s vznikom ideoldgie ,,rasy”. Koncept ,ciganskej rasy” bol
konzistentnou sucastou tychto ideoldgii. Ich funkciou bolo ukotvenie
vedomia fundamentalneho rozdelovania, kde vsetci jednotlivci nepatriaci do
skupiny maju istu zdielanu charakteristiku a ta ich vylucuje od , nadradenej”
skupiny simultanne vytvarajucej tieto procesy.

Po Il. svetovej vojne sa stali rasistické ideoldgie explicitne nelegitimnymi. Akt
rozdelovania s a zmenil na pojmy ako ,etnicita”, ,p6vod” alebo ,kultdra“,
ktoré sa podobne pouZzivaju pre udrziavanie konceptu homogénnych skupin
s esencialnymi charakteristikami. Navyse v niektorych akademickych kruhoch
y,vedecky rasizmus” pretrvava a vytvdra existujuce znalosti a popularny
diskurz o Rémoch.' Dnesny anticiganizmus mozno explicitne nepouziva
pojem ,rasy”, ale prenasa tie isté ideologické koncepty postulovanim odlisnej
ykultury” zdielanej a definujucej vSetkych c¢lenov takto konsStruovanej
skupiny.
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Anticiganisticka ideoldgia najma zahrna vlastnosti, ktoré odkazuju, zZe
,Cigani“ nie su dostatocCne ,civilizovani“. Nadvazujuci sémanticky obsah
projektovany na ,cigdnov” opisuje tych, ktori nezdielaju, neprijimaju,
neprijmu alebo zatial neprijali za svoje normy a hodnoty dominantnej
spolocnosti. Vyhladavanie potencialnych zlyhani alebo pochybeni v tychto
normach na hraniciach predstavovanej komunity alebo mimo nej™ je
spbsobom, ako sa zd6raznuju a posiliiuju. ,Ciganstvo” nema Ziadny vztah k
skutoénym fudom, ktori su za ,cigdnov” oznacovani, ale predstavuje
zrkadlovy odraz nasich dominantnych noriem nasich spolocnosti: vyjadruje
ako by sa ich ¢lenovia nemali spravat a takto ich vychovava.

2.3. Hierarchia

Proces vyclenovania nielenze oddeluje Rdmov a iné skupiny, ale tieZ zavadza
hierarchiu drzitelov prdav: Romovia nie su len ini, su tiez povazovani za
menejcennych a teda nehodnych rovného zaobchadzania. Tato
dehumanizacia Rémov funguje ako mordlne a politické opodstatnenie
skutoCnosti, Ze su im rutinne odopierané ich zdkladné ludské a obcianske
prava.

Zavedenie socialnej hierarchie zaroven znamena, Zze Rdmovia a pridruzené
skupiny nie sU vSeobecne povaZovani za sucast narodnej (pomyselnej)
komunity v socidlnom a politickom diskurze. Toto sluzi nielen k dalSiemu
ospravedlneniu nerovného zaobchadzania s nimi, ale tiez robi z Rdmov
obetnych barankov a nastroje. KedZe narodna solidarita sa zjavne netyka
romskych komunit, akékolvek pozitivne opatrenia voci nim su casto
vnimané ako podarované laskavosti, viac nez ako potrebné cinnosti
k zabezpeceniu ich rovnopravneho postavenia. Navyse hierarchia postavena
na anticiganizme odraza Strukturdlne mocenské nerovnosti. Romovia
a pridruzené skupiny su spravidla v pozicii relativnej bezmocnosti —
materialnej, politickej ale aj kultdrnej. Toto limituje ich spolo¢nu schopnost
dosiahnut ekonomicky postup alebo zucastriovat sa na rozhodovani
a zaroven im brani v efektivnom rieSeni ich nerovného postavenia vo
verejnom priestore.

2.4. Pristupy a socialna prax

Termin anticiganizmus pokryva Uroven socialnych stereotypov, klisé
a predsudkov. Tieto su beine akceptované a uzivané jednotlivcami ako
zaklad pre ich vlastné postoje zaloZzené na predsudkoch voc¢i Rémom
a pridruzenym skupindm. Hoci pretrvédvanie a vSade-pritomnost takychto
predsudkov bola dobre zdokumentovana,™ nie kazdy, kto ich ma, podla nich
aj kond, ani nutne nemusi schvalovat extrémistické postoje a nasilie voci
Rémom.

Uroven postojov treba vnimat ako potrebnu ale nie dostatoént podmienku
pre anticiganisticki diskriminaciu, nenavistné prejavy a ndsilie. Existuje
mnozstvo inych socidlnych a individualnych faktorov, ktoré ovplyviiuju
spbsoby prejavu anticiganizmu. Osobnd zIa skdsenost s niekym
povazovanym za Clena stigmatizovanej skupiny méze napriklad zohravat
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rolu, alebo vplyv moéZe mat socidlne postavenie dotknutej osoby.
Anticiganizmus nembdze byt vsak skutocne chapany ako vysledok suctu
negativnych postojov. Anticiganistické konanie alebo vyjadrovanie nasleduje
isté vzorce, ktoré koreSponduju a vyplyvaju zo socidlnej praxe. Ta je Zivena
a reprodukovana predsudkami, ale existuje od nich relativne nezavisle.
Anticiganisticka prax v spolo¢nosti je formovana prejavmi SirSich socidlnych
vztahov medzi majoritou a Rdmami alebo inymi pridruzenymi skupinami.
Toto ma dolezité dopady na spbdsoby, akymi mozno anticiganizmus potlacat:
Boj proti stereotypom a ich vyvracanie a postavenie sa negativnym postojom
je potrebné, ale nerieSi zvykovy suhlas majoritnych spoloc¢nosti
s diskriminaciou Rémov.

2.5. Systémova podstata

Je teda kriticky dolezité brat do Uvahy systémovu a Strukturdlnu povahu
anticiganizmu. Kym hovorime o jednotlivych anticiganistickych ¢inoch — ako
napriklad popieranie pristupu jednotlivca k sluzbe alebo nasilny ¢in —
vSeobecny dopad anticiganizmu nie je jednoduchym suétom tychto
jednotlivych aktov. Anticiganizmus ma systémovu povahu vo vztahu k jeho
fungovaniu aj v dopadoch. Jeho jedovatost nemusi byt aZ tak v niektorom
z jednotlivych aktov neférového zaobchadzania vo vztahu k jednotlivcovi, ale
skor v nepretrzitom nerovnom zaobchadzani hoci malymi spdsobmi: tak
funguje anticiganizmus v spolocenskej praxi. Navyse Rdmovia moézu byt
vystaveni kolektivnemu diskriminacnému spravaniu, ako napriklad prejavom
nenavisti alebo institucionalnej diskriminacii, ktora reprodukuje existujuce
vzorce znevyhodnenia. Tieto su hlboko zakorenené v instittciach, kultdrnych
konceptoch a mocenskych Strukturach eurdpskych spoloc¢nosti a prilis ¢asto
vedu k akumulacii mnohych vrstiev znevyhodnenia pocas celého Zivota.

Vzhladom k samo-reprodukénym dopadom sa toto celé mbZe odohravat bez
pri¢inenia niekoho, kto Specificky alebo vedome diskriminacny vysledok
mieni. Vo svojich dopadoch je anticiganizmus systémovy v tom, Ze méa dopad
na rémskych jednotlivcov bez ohladu na to, ¢i boli ako jednotlivci niekedy
vystaveni Specifickym  prejavom  diskriminacie alebo nerovného
zaobchadzania. Navyse institucie, ktorych zamerom je ochrana ob¢anov pred
prejavmi diskriminacie a nasilia v praxi, prilis ¢asto zlyhavaju v poskytovani
rovnakej ochrany Rédmom aj Neromom prave kvoli anticiganizmu. Laxné
postihovanie anticiganizmu napomaha pretrvavaniu dalsSej diskriminacii
a rasistickym c¢inom. Je déleZité tu spomenut ulohy povinnych organov,
kedZe je ich zodpovednostou zabezpecit rovné zaobchadzanie pre vsetkych,
bez ohladu na jednotlivé postoje.

2.6. Internalizacia

S oznadenim za ,inych” a pripisovanim istych charakteristik sa spdjaju
dolezité psychosocidlne dopady. Tieto sa zluCuju a vzajomne prepajaju
s dopadmi diskriminacného zaobchadzania. Jednotlivci sa vysporaduvaju
s takymto ndlepkovanim réznymi sp6sobmi. Reakcie su réznorodé — od
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vedomého a absolutneho odmietnutia akejkolvek ndlepky, cez zamerné
vyuzitie takéhoto nalepkovania (napriklad z ekonomickych dévodov), az po
internalizaciu predsudku, ktora vedie k samo-stereotypizacii a samo-
stigmatizacii. Tento proces nie je zriedkavy medzi ludmi, ktori su vystaveni
rasistickym ideolégiam. Je zlozeny 1z prijatia myslienky vlastnej
podradenosti ako aj prijatiu stereotypnych ,romantickych” klisé pri
opisovani seba samého.

Tento proces internalizacie stereotypickych klisé by nemal byt zamienany
za vyjadrenie Specifickych elementov identity jednotlivca alebo skupiny
(ako napriklad isté tradicie, Uspechy ¢i kultdrne charakteristiky). Zaroven
by nas mal varovat pred komplikovanostou vztahov medzi samo-
identifikaciou ako Rom, Sint a pod., a tym, ked' jednotlivca za prislusnika
skupiny oznacia ini.

3. Rozmery anticiganizmu

Kym predchadzajica ¢ast sa na anticiganizmus pozerala ako na
psychologicky, socidlny a politicky fenomén, tato cast sa zameria
na jeho prejavy. Kym pouzitie oznacCenia anticiganizmus sa
zvyCajne viaze k jeho najextrémnejSim a najviditelnejSim
prejavom, v skutocnosti existuje v roznych formach. Spolu tvoria
tieto prejavy Siroké spektrum vyrazov — pokryvajucich ako
ideoldgiu, tak konanie — ktoré budeme Struktlrovat popri
mnoZstve rozmerov objavujicich sa v mnohych rdéznych
kombinaciach.

3.1. Od pravice k hlavhému pridu

Anticiganizmus bol historicky vnimany ako fenomén extrémnej pravice
a ako taky mal byt rieseny policiou, vladou, demokratickymi stranami
a obdianskou spolo¢nostou. Toto je Uplne spravne, obzvlast pokial ide
o hrozby, ktoré su nebezpecné na urovni fyzickych udtokov od
extrémistickych skupin alebo stran. Avsak, je dolezZité pochopit a prijat fakt,
Ze anticiganizmus sa neobmedzuje na pravicovy extrémizmus, ale
nachddza si cestu do vacsinovej spolo¢nosti a mozno ho najst medzi voli¢mi
a predstavitelmi  ktorejkolvek  politickej strany: ,Racionalny”
anticiganizmus je Siroko zdielany a akceptovany cez celé politické
spektrum.

Politicky funguje anticiganizmus ako ndstroj pre podporu identifikacie
s narodnymi, ndbozenskymi alebo inymi zmyslanymi komunitami a preto
nan treba nazerat ako na vzorec chapania spolo¢nosti — v kazdodennom
jazyku, v kultarnych produktoch ako v hudbe, filmoch, literature,

Zaroven by nas
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komplikovanostou
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v mainstreamovych médiach alebo v politike. Boj proti anticiganizmu sa musi
zamerat na cell skalu anticiganistickych pozicii, od tych, ktoré prejavuju
pravicovi extrémisti po tie vlastné zastupcom vacsinovej spolo¢nosti.

3.2, Negativne a pozitivne

Stereotypy a klisé, ktoré vytvaraju ideoldgiu anticiganizmu, nepozostavaju len
z ponizujucich a negativnych stereotypov, ale zahfnaju aj romantické
stereotypy a exotické vnimanie Rdmov. Este doleZitejSie je vnimat, Ze tak ako
ich negativne ekvivalenty, aj romantické stereotypy prispievaju k vytvdraniu
charakteristik ,inakosti“ voci tomu, ¢o sa opisuje ako vacsSina. Romantické
klisé a obraz ,lahkého Zivota Ciganov s huslami“ prenasaju ten isty
spolocensky odkaz ako negativny obraz ,parazitujucich Rdmov spoliehajucich
sa na socialne davky“: obidve kli$é podporuju myslienku, Ze ,,oni“ jednoducho
neziju tak ako ,my”, pretoze tak tazko nepracuju. Kedze ,pozitivne“ klisé moze
mat rovnako Skodlivé dopady, Sirenie povedomia o anticiganistickych
stereotypoch by sa nemalo zameriavat len na negativne vnimanie Romov
a inych skupin, ale malo by sa tieZ zamerat na Skodlivé ucinky nazerania na
skupiny a jednotlivcov (a ich potreby, preferencie a potencial) cez sklicko
s vopred zabudovanymi charakteristikami skupiny vratane tych romantickych
alebo exotickych.

3.3.  Zlomyselny a dobromyselny

Je zdsadné poukazat na to, Ze nie kazdy prejav anticiganizmu musi byt nutne
zlomyselny. Mylné vnimanie Romov ako potrebujicich ,Specidlne
zaobchadzanie”, napriklad, moZe pochadzat z Cistych a dobrych damyslov.
Paternalisticky pristup k Rbmom je prikladom tohto fenoménu. To, €o spdja
umyselne zlomyselné a domnele dobromyselné formy anticiganizmu je ich
zdielany predpoklad, Ze Rébmovia a Rémky su podstatne odlisni a preto k nim
treba pristupovat Specifickym spésobom a nemdézu byt vnimani ako aktivne
vystupujlici vo svojich pravach. TieZ je tu tendencia k seba-naplfiajicemu
fatalizmu, ktory podcenuje Rdmov, podporuje pretrvavanie nizkych ocakavani
voCi nim, a artikuluje predsudok, Zze Rdmovia su prilis ini, aby mali rovnaké
aspiracie ako vietci ostatni.™

Medzi dvomi extrémami je mnoho odtienov ,,jemného” anticiganizmu a tie nie
su ani negativne, ani extrémne. NajdélezitejSie na porozumenie su Ucinky
tychto ,slabych” foriem anticiganizmu, ktoré mézu mat silny dopad, pretoze
rovnako prispievaju k udrziavaniu a reprodukcii systémovej povahy
anticiganizmu. Ti, ktori s pri moci, nemusia byt vo svojich postojoch
extrémnymi anticiganistami, aby wvytvarali alebo udrziavali formy
inStitucionalnej diskriminacie, ktoré fundamentalne a dlhodobo ovplyviuju
Zivoty mnohych ludi.
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3.4. Implicitny alebo explicitny vo svojom zdmere

Niektoré prejavy nenavisti s zamerané na Rémov priamo a explicitne, ale
mnohé anticiganistické prejavy alebo konania maju omnoho implicitnejsi,
nepriamy tén: kym jednoznacne mieria na Rédmov alebo pridruzené
skupiny, nemenuiju ich explicitne a pouzivaju zastupné oznacenia (,,ti, Co sa
im nechce pracovat”, resp. na Slovensku ¢asto aj formou menovania
bydliska — napr. ,Lunik IX“ alebo ,obyvatelia osad”) alebo eufemistické
oznacenia protiromskych opatreni (,reedukacia“, ,bezpecnostné
opatrenia” apod.) Nepriame formy diskriminacie sa s tymto priamo spajaju:
opatrenia alebo politiky, ktoré neprimerane dopadaju na urcité skupiny,
hoci su zjavne zaloZzené na ,objektivnych indikatoroch”, klientelizacia alebo
inStitucionalizacia marginalizovanych jednotlivcov alebo skupin, alebo
akceptiacia nekvalitnych projektov a ich vysledkov, lebo ,,s R6mami sa tazko
pracuje”.

3.5. Od popierania k prilisSnej akceptacii

V nadvaznosti na Siroku akceptaciu anticiganizmu v naSich spolo¢nostiach
sa tento bezne vyskytuje aj medzi ludmi na rozhodovacich poziciach, ¢i uz
explicitne alebo bez jasného Umyslu. NajcastejSou poziciou Statnych
organov, verejne znamych osobnosti a ludi na rozhodovacich poziciach
k vyskytu anticiganizmu je pasivny postoj v réznych formach. Na druhej
strane vsSak v politickom a verejnom priestore nositelia rozhodovacich
pravomoci vospolok inklinuju k ignorovaniu problému anticiganizmu na ¢o
najdlhsiu dobu. Toto vnimame ako aktivitu —vedomé rozhodnutie nekonat.
Explicitné reakcie proti anticiganizmu vidime len v pripadoch, ked su
politici donuteni zaujat stanovisko. Potom sa reakcie politikov a zastupcov
,majoritnej” spoloc¢nosti pohybuju v Sirokej Skale od absolutneho
popierania zodpovednosti az po absolitnu a nadmernu akceptaciu viny.
Prva extrémna reakcia je zvyCajne zaloZzena na domnienke, Ze bud problém
neexistuje, alebo marginalizovani ludia si sami m6Zu za svoju situaciu. Ked'
nie je anticiganizmus ignorovany alebo popierany, [udia v rozhodovacich
poziciach a zastupcovia verejnej moci sa uchyluju k opacnému extrému:
verbalna nadmerna akceptacia. Vyjadruju svoje zhrozenie, znechutenie
a sympatie, ale priliS Casto pouZivaju tuto stratégiu ,statia na tej istej
strane” ako ndstroj na imunizaciu seba samych voci kritike, hoci zlyhavaju
k podniknutiu akejkolvek konkrétnej aktivity proti anticiganizmu.

4. Cesty vpred

Bez toho, Ze by si tento dokument narokoval vyCerpavajucu definiciu, jeho
ciefom je nacrtnlf niektoré z najpodstatnejSich rozmerov anticiganizmu
spolu s jeho prejavmi a réznymi podobami, ktoré na seba berie. Prvym
krokom k formulacii stratégii na boj proti anticiganizmu je schopnost ho
rozpoznavat v réznych formach a porozumiet jeho suvislostiam a vztahom
medzi diskurzom a praxou. Jednym klti¢ovym opatrenim je zbierat dokazy,
ktoré zachytavaju mnohoraky charakter anticiganizmu. Existujluce
medzinarodné a ndarodné monitorovacie Struktury, ako napriklad tie, ktoré
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pokryvaju rézne formy rasizmu, prejavy nenavisti, zloCiny z nenavisti,
diskriminaciu, spolocenské postoje a implementaciu politik, musia prejst
reviziou a aktualizaciou, aby efektivne dokumentovali komplexné prejavy
anticiganizmu.

Tymto dokumentom tiez argumentujeme, aby bol anticiganizmus brany
vazne a aby sme sa v tomto neobmedzovali na nastroje Specifickych domén,
alebo takych, ktoré sa prejavuju na konkrétne prejavy anticiganizmu.
Anticiganizmus je fenomén mnohych podbéb. Aby sme mu mohli celit,
potrebujeme diverzifikovany set nastrojov, ktoré zahrnaju trestné pravo,
opatrenia zamerané na rovné zaobchadzanie, zvySovanie vseobecného
povedomia. V kone¢nom doésledku to zahffia predovsetkym zodpovednost
ludi na rozhodovacich poziciach repektovat, chranit a napliat zavazky k
[udskym pravam, ktoré ich zavazujui pod medzinarodnym pravom.

Anticiganizmus je fenomén mnohych podéb. Aby
sme mu mohli éelit, potrebujeme diverzifikovany set
nastrojov, ktoré zahfnaju trestné pravo, opatrenia
zamerané na rovné zaobchadzanie, zvySovanie
vseobecného povedomia. V kone¢énom désledku to
zahfna predovsetkym zodpovednost fudi na
rozhodovacich poziciach re$pektovat, chranit

a naplnat zavazky k l'udskym pravam, ktoré ich
zavazuju pod medzinarodnym pravom.
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ALIANCIA PROTI
ANTICIGANIZMU

Aliancia proti anticiganizmu (Alliance against Antigypsyism) je prileZitostnou
koaliciou organizacii podporujucich rovnost v pravach pre Rdmov. Ciefom
aliancie je presadzovat lepsie pochopenie anticiganizmu ako Specifického
rasizmu voCi Romom, Sintom, Travellerom a inym skupinam rutinne
stigmatizovanym ako ‘cigani’ v Eurépskom verejnom priestore.

Aliancia proti anticiganizmu je vydavatefom referencného dokumentu, ktory
navrhuje pracovnu definiciu anticiganizmu. Zdévodnenim tohoto dokumentu
je chybajtice spolo¢né pochopenie rozmeru, hibky a implikacii anticiganizmu,
z ¢oho prameni neschopnost formulovat efektivhe odpovede a riesenia.
Referencny dokument v Ziadnom pripade nema uzatvorit debatu o povahe
a implikaciach anticiganizmu, ale jeho ciefom je zvysit povedomie o jeho
vlastnostiach a rozmere v SirSom okruhu tvorcov politik a rozhodnuti.

Pridajte sa k aliancii!
www.antigypsyism.eu

Za referenény dokument v slovenskom jazyku zodpoveda Romske
advokacné a vyskumné stredisko, ¢len siete ERGO. Dokument bol prelozeny
v ramci iniciativy Rdmovia pre Slovensko — Roma for Slovakia.
www.romadata.org




